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“Pastaviba tiesas sprieSana”

tezes

1. Tiesiskas drosibas centralais elements ir tiesiska regul&juma pastaviba. Pastaviba lauj
izvairities no pretrunigas valsts ricibas. Tiesibu piem@roSana ir neatpemama tiesiska
regul§juma dala. Ta “iedzivina” tiesisko regul&jumu.

2. Tiesas spriesana ir valsts riciba, tapat ka tiesas sprieSana ir tiesibu pieméroSanas izpausme,
tapéc tiesai ir pienakums ieverot pastavibu. Pastavibas pienakums tiesas sprieSana ir
Satversmes 82.panta prasiba.

3. Procesualajiem likumiem (Satversmes 86.pants) jakalpo pastavibas sasniegSanai. Dazas to
garantijas:

- speka stajies tiesas spriedums ir galigs; var tikt parskatits butisku taisniguma/tiesiskuma
prasibu neieverosanas dél;

- tiesas sprieduma nodibinatajiem faktiem var biit neapstridams raksturs cita lieta;

- citads velaks tiesas spriedums Iidziga lieta nav pamats ieprieks€jas lietas jaunai
izskatiSanai;

- tiesas pienakums ievérot Augstakas tiesas sniegtu normas tulkojumu taja pat lieta.

Procesualie likumi paredz sabalanséti sarezgitas tiesne$a neatkaribas, tiesiskuma, tiesiskas
drosibas principa un taisniguma attiecibas.

4. Kasacijas instancei ir centrala loma, lai tiktu sasniegta pastaviba tiesas sprieSana. Lai
nodroS$inatu kasacijas tiesas funkciju, valsts interese biitu to neparslogot ar mazsvarigiem
jautajumiem, pieradijumu iegiSanas (operativas darbibas sankcion&Sanas) procediiru un
pieradijumu noveért§juma kontroli u.tml. Nav pielaujami, ja kasacijas instance bez
izskaidrojuma sniedz savstarpgji pret€jus tiesibu normas tulkojumus. Tad saskatams tiesibu
uz taisnigu tiesu parkapums.

5. IpaSa nozime ir procesualajam instrumentam - lietas izskati$anai paplaSinata tiesas sastava
Augstakaja tiesa. Civillietas paplasinata tiesas sastava institiits ir nepilnigs, jo neparedz visu
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Civillietu departamenta tiesneSu dalibu lietas izskatiSana, bet kriminallietas — paplaSinatu
tiesas sastavu likums neparedz vispar. Gan Civilprocesa likums, gan Administrativa procesa
likums, noteicot tiesneSu kopskaitu $ada séde, neaizliedz tiesneSu para skaitli, kas apdraud
lémuma pienemsanu kopsede.

Pastavibu papildus nodrosina vadita judikatiiras izp€te un tiesibu zinatne. Tomér judikatiiras
izpéte ir tikai sakuma posma, bet tiesibu zinatne nepilda tiesas sprieSanas pastavibas
stabiliz€joSo funkciju. Kritiska tiesas spriedumu izpéte Latvija tiek drizak uzlikota ka
neétiska riciba vai vismaz nakotné neizdeviga.

Ar2009.gadu Saeima atteicas no kasacijas instances sabiedriskas kartibas (jeb administrativo)
parkapumu lietas. To neparedz atjaunot ari Administrativo parkapumu procesa likuma
projekts. Sads likumdevéja Iémums ir vértgjams ka tiesibpolitiski kliidains, jo vairs nav
procesuala mehanisma ka nodroS$inat pastavibu tiesas spriesana $ajas lietas.



