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Referata
"Tiesiskas palavibas princips Satversmes tiesas judikatara"
tezes

1. Satversmes tiesa jau pirmajos savas darbibas gados atzina, ka tiesiskas palavibas princips ir
viens no demokratiskas tiesiskas valsts principiem, kas atvasinams no Latvijas Republikas
Satversmes 1. panta. Pirmais nolémums, kura atklats tiesiskas palavibas principa saturs, ir
Satversmes tiesas 1998. gada 10. junija spriedums lietd Nr. 04-03 (98). Taja vertéti Ministru
kabineta noteikumi par mantas atdoSanu personam, kas padomju okupacijas perioda tika
izsiititas no Latvijas uz PSRS. Minétaja sprieduma ietverts tiesiskas palavibas principa
raksturojums: "Ikviena tiesiska valsts atzist tiesiskas palavibas principu. Sis princips noteic,
ka wvalsts iestadem ir jabiit konsekventam sava darbiba attieciba uz to izdotajiem
normativajiem aktiem, jaievero tiesiska palaviba, kas personam varétu rasties uz konkréta
normativa akta pamata".

2. Cilveka pamattiesibu Tstenosana var tikt nodroSinata tikai tad, ja valsts sava darbiba ievero
tiesiskas valsts principus, tostarp tiesiskas palavibas principu. Tiesiskas palavibas principu
Satversmes tiesa aplukojusi galvenokart tadas lietas, kuras veértéta tiesibu normu atbilstiba
Satversmes 8. nodalas pantiem. Ja likumdevgjs ir atnémis personai reiz pieskirtas subjektivas
tiesibas, kuras ietilpst Satversmé noteikto pamattiesibu tvéruma, un parkapis tiesiskas
palavibas principu, tad tiesibu norma neatbilst Satversmes 1. pantam. Satversmes tiesa ir
atzinusi, ka atbilstosi tiesiskas palavibas principam individs var palauties uz likumigi izdotas
tiestbu normas pastavibu un nemainigumu, turklat vinam javar droSi planot sava nakotne
saistiba ar tiesibam, ko $1 norma pieskirusi (ST 2002. g. 19. marta sprieduma lieta Nr. 2001-
12-01 secinajumu dalas 3.2. pkt.). Tad&jadi tiesiskas palavibas principa galvenais uzdevums
ir aizsargat personas tiesibas gadijumos, kad tiesiska reguléjuma grozijumu rezultata notiek
vai ir iesp&jama privatpersonu tiesiska stavokla pasliktinasanas (ST 2006. g. 8. novembra
sprieduma lieta Nr. 2006-04-01 21. pkt.).

3. Satversmes tiesa ir uzsverusi, ka tiesiskas palavibas princips neliedz valstij grozit pastavoso
tiesisko regul&jumu, jo pretéja pieeja novestu pie valsts nesp&jas reagét uz mainigajiem dzives
apstakliem. Tiesiskas palavibas princips nedod personai pamatu ticet, ka reiz noteikta tiesiska
situacija nekad nemainisies un personas reiz iegiitas tiesibas pastaves neierobeZoti ilgi.
Vienlaikus likumdev&jam, mainot tiesisko reguléjumu, jaievéro sapratigs lidzsvars starp
personas palavibu un tam interesém, kuru nodro$inasanas labad regul&jums tiek mainits (sk.
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ST 2004. g. 25. oktobra sprieduma lieta Nr. 2004-03-01 9.3. pkt. un 2009. g. 26. novembra
sprieduma lietd Nr. 2009-08-01 23. pkt.). Izvertgjot tiesiskas palavibas principa iesp&jamos
parkapumus ekonomiskas krizes laika, Satversmes tiesa noradija, ka ar1 straujas ekonomiskas
lejupslides apstaklos vai cita arkartgja situacija tiesiskas palavibas princips prasa lidzsvarot
personu tiesisko palavibu ar sabiedribas interes€m, tomér $ados apstaklus pieaug tiesi
sabiedribas intereSu nozimigums un to nodroSinasanas nepiecieSamiba (ST 2009. g. 26.
novembra sprieduma lieta Nr. 2009-08-01 23. pkt.).

Izvertejot to, vai ir ieverots tiesiskas palavibas princips, Satversmes tiesa noskaidro: vai
personai bija tiesibas palauties uz to, ka tiesiskais regul&jums netiks mainits, vai $ada
palauSanas bija sapratiga un pamatota; vai likumdevéjs, atkapjoties no ieprieksgja tiesiska
regul&juma, bija paredzgjis saudzgjosu pareju uz jauno reguljumu (ST 2005. g. 16. decembra
sprieduma lieta Nr. 2005-12-0103 24. pkt.). Lietas, kuras Satversmes tiesa izverte
pamattiesibu ierobezojumu vai likumdev@ja pozitiva pienakuma izpildi pamattiesibu
nodro§inasana, sprieduma metodologiju ietekmé tas, vai apstridéta ari tiesibu normas
atbilstiba tiesiskas palavibas principam. Tad Satversmes tiesa noskaidro, vai konkrétaja
gadijuma ir pamats apstridétas normas atbilstibu Satversmes pamattiesibu nodalas normam
vertet kopsakara ar tiesiskas palavibas principu. Ja to atlauj pamattiesibu raksturs un tvérums,
tad izvert€§jums notiek kopsakara. Piem&ram, lieta Nr. 2014-12-01 par Subsid&tas
elektronergijas nodokla likuma normu konstitucionalitati Satversmes tiesa atzina, ka
apstridéto normu atbilstiba Satversmes 1. pantam javerté kopsakara ar Satversmes 105. panta
noteiktajam tiesibam uz IpasSumu, jo tiesisk@ palaviba var€tu izrietet no konstitucionalas
stidzibas iesniedz&ju tiesibam sagemt apsolito mantisko labumu. Dazkart Satversmes tiesa,
ieverojot lietas dalibnieku argumentus un lieta butiskus apstaklus, visupirms verté normas
atbilstibu Satversmes 8. nodala noteiktajam pamattiesibam un tikai péc tam parbauda, vai ir
ievérots tiesiskas palavibas princips. Sadi Satversmes tiesa rikojusies, pieméram, lieta
Nr. 2011-04-01, izvertgjot to, vai apstridétas normas, ar kuram maksatnesp€jas procesa
administratoriem noteiktas augstakas kvalifikacijas prasibas, atbilst Satversmes 1., 91. un
106. pantam.



